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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym pn.: ,Dostawa brony
obrotowej oraz brony precyzyjnej”.

Zespot Szkot Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. Wincentego Witosa w Rézancu
wystepujacy w ogtoszonym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
podstawowym pod nazwag Dostawa brony obrotowej oraz brony precyzyjnej jako
Zamawiajacy informuje, ze dokonat rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania.

Zamawiajacy na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pdézn. zm.), dalej ustawy Pzp,
informuje o uniewaznieniu przedmiotowego postepowania.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

W przedmiotowym postepowaniu do uptywu terminu sktadania ofert, tj. do godz. 10.00
dnia 02.12.2021 r. wptyneta jedna oferta od Wykonawcy Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe Ewa Piskorska ul. Kwiatowa 3, 88-160 Kotodziejewo na ktorag sktadaty
sie formularz ofertowy oraz oSwiadczenie o braku podstaw do wykluczenia z
postepowania.

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajacy wymagat aby oferta oraz zatgczone do
niej dokumenty Wykonawca ztozyt w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Po dokonanej analizie przedtozonych przez Wykonawce w/w dokumentéw Zamawiajacy
stwierdza ze dokumenty te nie zostaty podpisane elektronicznie w sposob wskazany w
art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. Wykonawca nie ztozyt plikdw pozwalajacych stwierdzi¢, ze
dokumenty zostaty opatrzone jednym z rodzajéow podpiséw okreslonych w art. 63 ust. 2
ustawy Pzp.

Dokonanie czynnos$ci bez zachowania wymogu formy zastrzezZonej przez ustawe Pzp pod
rygorem niewaznosci stanowi wade tej czynnos$ci prawnej, ktéra polega na niewywotaniu



przez czynno$¢ zamierzonych skutkow prawnych zwiazanych z jej dokonaniem. Tym
samym niepodpisanie oferty w wymaganej formie lub nieprawidlowe ztozenie podpisu
pod ofertg skutkuje w konsekwencji jej odrzuceniem. Zeby zlozenie oferty mogto by¢
uznane za skuteczne Wykonawca musiat przekaza¢ Zamawiajacemu plik (dokument
elektroniczny) zawierajacy oferte wraz z wtasciwym podpisem elektronicznym ztozonym
przed zaszyfrowaniem oferty. Bez znaczenia pozostaje fakt, czy bedzie to podpis
wewnetrzny, czy zewnetrzny.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zwigzku z art.
63 ust. 2 ustawy Pzp odrzuca oferte Wykonawcy Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Ewa
Piskorska ul. Kwiatowa 3, 88-160 Kotodziejewo jako niezgodng z przepisami ustawy Pzp.

W zwigzku z odrzuceniem jedynej oferty ztozonej w ramach przedmiotowego
postepowania Zamawiajgcy na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy Pzp uniewaznia to
postepowanie.
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